Mistni akéni plan v ORP Mélnik - vvhodnoceni dotaznikti (pedagogové vé. feditelti a
dalsi zaméstnanci)

V rdmci projektu MAP v ORP byly pfipraveny dotazniky, které vyplfiovala jedna z cilovych skupin —
pedagogové. Tyto dotazniky byly distribuovany do jednotlivych zakladnich a materskych skol v ORP
Meélnik a pomoci vedeni skol dale predavany pedagoglim téchto skol. K vyhodnoceni bylo dodano 202
vyplnénych dotaznik(. Pedagogicti pracovnici odpovidali na celkem 25 otéazek, pficemz kromé ¢ty
otazek, byly vSechny s odpovédi ano ¢i ne. U vétSiny dotaz( se nepodafilo shromazdit maximalni
pocet odpovédi z divodu nevyplnéni, nebo chybného vyplnéni otazky.
Data z dotaznikového Setfeni jsou nasledné vyhodnocena a zpracovana do analyzy potieb projektu
MAP v ORP Mélnik.

1) Maéte dostatek informaci pro posouzeni kvality fizeni skoly?

mANO
mNE

2) PovaZujete moznosti vzdélavéni v Uzemi za dostate¢né dostupné (S i MS)?

mANO
m NE




3) Povaziujete ve svém okoli technicky stav budov ZS a MS, vybaveni za vyhovuijici?

m ANO
mNE

4) Povazujete ze svého Uhlu pohledu pedagoga apod. za problémovou oblast:

e Kapacitu MS

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE



e Zachovani $kol na malych obcich

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE

e  Zajisténi kvalitnich pedagogt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE



e Zohlednéni potfeb a zajml zaméstnavatel( pfi vychové déti a zak( ke kreativité a

podnikavosti

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE

e Identifikaci potencidlu ditéte/zaka (v ZS i MS) pro uplatnéni (zajmy, talent,
predpoklady)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE



e Neochotu rodi¢t komunikovat se vzdélavacim zafizenim

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HANO HNE

Jiné: skolni jidelna, nerespektovani nazorl a potreb uditell, velkda naplnénost tfid, mélo ¢asu na individualni Cinnost,
nedostatek persondiniho obsazeni, zajisténi bezpecnosti déti, inkluze.

5) Je vhodné zverejiiovat vice aktudlnich informaci na webovych strankach skol ¢i zfizovateld?

B ANO

B NE

6) Cim byste zvysili prestiz daného $kolniho a predskolniho zatizeni?

- zvySeni finan¢niho ohodnoceni pedagogt, kvalifikace pedagogl, jednotny systém hodnoceni
pedagogl,

- lepsi infrastruktura a vybaveni $kol, nizsi pocet déti ve tfidach, zfizeni zafizeni pro dvouleté
déti,

- zajisténi bezpecnosti déti,



- nabidka volnocasovych aktivit a spole¢nych akci, odborné konzultace z oblasti psychologie,
- zaméreni na nadané déti, moZnost vzdélavani i dospélych vcetné rodicl, seniofi do skol,

v v

- prezentace vysledkd, rozsifeni informaci na webovych strankach skoly, tymova spoluprace,
vyzdvihnutim mezi obcemi

7) PovaZujete za riziko odliv déti pfevazné z malych obci a spojené riziko uzavieni skol?

m ANO
m NE

8) Problémové déti ve tfidach - vidite tam néjaké riziko?

mANO
mNE

Riziko: NarUstajici agresivita, Sikana, vyukové problémy, pretiZzeni pedagoga, negativni vliv na chovani
ostatnich zaka, bezpecnost déti, odliv neproblémovych déti, malo asistentd pedagoga, socialni rozdily.



Spatné zapojeni do kolektivu?

mANO
m NE

9) Vidite problém s naplnénosti tfid (pfeplnénost, nenaplnénost) v MS, ZS vzhledem ke kvalité
vzdélavani?

mANO
m NE




10) Potykate se v ramci vasi skoly se socialné patologickymi jevy?

m ANO
m NE

11) Poskytujete ve vasi skole socialni pfipadné dalsi sluzby zamérené na rodice, déti, mladez?

mANO
mNE




12) Spolupracujete v oblasti feSeni socidlné patologickych jevli a jejich prevence s dalSimi
subjekty?

mANO
m NE

13) Myslite si, Ze Skola poskytuje zZakam, détem i zaméstnancim bezpecéné a fadné prostiedi?

m ANO
m NE




14) Z8S - spoluprace se zaméstnavateli - probiha?

m ANO
m NE

15) ZS - spolupréce se SS - probihd?

mANO
mNE

Spoluprace probiha formou informacnich schiizek, spole¢nych projektd, dnl otevienych dvefi, IPS MK.



16) MS/ZS - podpora nadanych déti - realizuje se?

m ANO
m NE

Vv

17) Informujete zaky a rodice o nabidce dalSiho vzdélavani a volnocasovych aktivit?

mANO
m NE




18) Spolupracujete s organizacemi zabyvajicimi se vzdélavanim nebo volnoéasovymi aktivitami?

m ANO
m NE

Mezi organizace respondenti uvadéli: infocentrum, muzeum, spolek venkova, Rytmik, o.p.s., DDM,
Studio Ekologika, ZUS, Sokol, NIDV, VISK, sportovni kluby, Skaut, JSDH, plaveckou $kolu, kulturni domy,
myslivecké sdruzeni, tanecni studia.

19) Méate zdjem o spolupraci s organizacemi zabyvajicimi se vzdéladvanim?

= ANO
mNE




20) Ma MS/ZS zajem o Gcast v projektech spoleénych pro vice $kol v Gzemi?

H ANO
B NE
Pokud ANO v jakych oblastech:
1
0 20 40 60 80 100 120 140

M Jiné(15)

1 Spoluprace s potencionalnimi zaméstnavateli, S§ a SOU(29)
H Sdileni vyukovych prostor, zafizeni(27)
B Vytoreni metodickych materialG(78)

M Vzdélavani pedagog(i(120)




21) Pocitujete problémy spojené s dopravni dostupnosti do vasi M3/z5?

m ANO
m NE

vvvvvv

Stanovte prosim priority (pocet minimalné 1 — maximalné 3 priority), které je potreba podle Vas
v oblasti vzdélavani Fesit:

Respondenti uvadéli: inkluzi, narGstajici administrativa, nezdjem rodi¢li, nedostatek kvalifikovanych
pedagogl, nedostatek financ¢nich prostfedkl, nedostatek asistentl pedagoga, kompetence a autorita
pedagogll, nevhodné chovani, vzajemnd spolupréce, nejednotnost SVP, zaskolactvi, vybavenost $kol,
individualni pfistup, preplnénost ttid, logopedické vady, hyperaktivita déti, kontrola vzdélavacich
vystupl, nedostatek preaktivniho DVPP, zavadéni metod kritického mysleni, jazykova vybavenost,
fyzicka zdatnost Zakd, zbyteéné ucivo ve vyuce, sebeobsluhovani déti, dislednost rodice vidi ditéti.

23) Kde hledate inspiraci pro svoji ¢innost?

Odborna literatura, kolektiv skoly, internet, seminare, DVPP, rodina, pfiroda, jiné Skolské zafizeni,
skolni akce, kritickemysleni.cz, JSUS.cz, skolaprodemokracii.cz

24) Uvedte prosim priklady dobré praxe, které Vas zaujaly a které chcete aplikovat ¢i jiz aplikujete

ve Vasi Skole:

Déti se podili na pfipravé svacinek, zarazeni chlivy do vzdélavaciho procesu, pfitomnost rodicll pfi
vyuce, konzultace ucitel, 7ak, rodi¢, druzebni 8kola, pratelska $kolka, Thomas Gordan: Skola bez
porazenych, medializace pfirodnich véd, spoluprace s PCR- rizikové chovani, Montesorri, zdravé
stravovani — bylinkovad zahrada, Skola pro rodice, artepiletika, metoda dobrého startu, DUMy,
Medvidek Nivea, myslenkové mapy, domaci laboratorni prace, Amazon, metoda Clil, projekt V Fisi
obr(, T. Koten: Jak aplikovat nauc¢né ¢innosti formou her, prvky dramatické vyuky, dopravni vychova,
projekt Karel IV., ekoSkola, metoda prof. Hejného, podpora ¢tenarské gramotnosti, vyménné pobyty
(dopisovani se zahraniénimi studenty), Simkova — Rozumové psani, Navratilovd — Metoda Sfremato,
interaktivni pom{cky, $kola hrou, environmentalni a ekologickd zahrada, prvni pomoc, jéga pro déti,
Medvidkova zdrava strava, kurz Mali stavitelé.



25) Jaké vzdéldvaci aktivity — v jaké oblasti — byste radi absolvovali?

v ramci realizace projektu MAP - pro ucitele a reditele nemohou byt realizovany aktivity jazykového
vzdélavani, prezentaéni dovednosti, IT kurzy a préce s digitdlnimi technologiemi, Ucetnictvi

- problematika Sikany, prevence rizikového chovani, bezpecnost déti

- specialni pedagogika, vzdélavani déti se SVP, prace s détmi s ADHD, organizace vyuky pfi
inkluzi,

- predskolni vzdélavaniv EU, déti do tfi let, logopedie, pohybové aktivity, projektové vyucovani,
motivace déti k zajmové ¢innosti, vytvarna &innost v MS, prace s détmi cizinci, podpora
kritického mysleni déti, individualizace v MS, Zaéit spolu pro MS,

- vedeni kolektivu, vztahy ve tfidé, pravni minimum, relaxa¢ni techniky, psychologie, konzultace
s kolegy — priklady dobré praxe, tymova spoluprace, komunikace ucitel x rodic

- nové poznatky v TV, HV, matematice, ¢j a literature, chemii a biologii, ctenarska gramotnost,
geografie, moderni didaktika

Pfestoze je v komentati otazky uvedeno, Ze neni pro pedagogy mozné do projektu zahrnout
aktivity jazykového vzdélavani, prezentacni dovednosti, IT kurzy, prace s digitalnimi technologiemi
a Uucetnictvi mnozi respondenti toto uvadéli jako chténou vzdélavaci aktivitu.

Z vysledk( vyplyva, Ze pedagogové maji dostatek informaci pro posouzeni kvality fizeni dané skoly.
Povazuji moznost vzdélavani v Uzemi za dostatecné dostupné a povazuji ve svém okoli technicky stav
budov Z8 a MS i vybaveni za vyhovuijici, pficemz by se dalo zajisté uvaZovat o zlep$eni stavu, protoze
56 respondentl by uvitalo zlepseni, coz je celd 1/3 respondentd, ktefi odpovédéli, ze je stavajici stav
vyhovujici.

V otdzce €. 4 jsme se dotazovali na problémové oblasti z hlediska pohledu pedagoga. Nejcastéjsim
problémem se ukdzala byt neochota rodicti a zachovani $kol na malych obcich. Kapacita MS se naopak
nejevi az takovym problémem. Naopak jako neproblémova oblast se jevi zohlednéni potfeb a zajmu
zaméstnavatell pfi vychové déti a zak ke kvalité a podnikavosti a zjisténi potencialu ditéte pro jeho
budouci uplatnéni. Pfekvapivé se projevila odpovéd, zda je problematickou oblasti zajisténi kvalitnich
pedagogl, kdy rozdil v poméru odpovédi ANO a NE je pouhd 1/3.

Zvetejiovani informaci se jevi v soucasné dobé jako dostatecné. Ve vétsiné odpovédi je uvedeno, Ze
by bylo tfeba vice zverejiiovat, ale NE uvedla taktéz velka ¢ast respondentl. S informovanosti je
spojena také otdzka ¢. 17, kde respondenti jednoznacné uvedli, Ze maji rodice prehled o volnocasovych
aktivitach skol.

Prestiz daného skolského zatizeni by pedagogové zvySovali rlzné. Nejcastéji vSak uvadéli: zvyseni
finanéniho ohodnoceni pedagogl, lepsi infrastruktura a vybaveni skol, zajisténi bezpecnosti déti,
kvalifikace pedagogt, nabidka volnocasovych aktivit a spolecnych akci, nizsi pocet déti ve tfidach.

Ve vétsiné pfipadl povaZuji respondenti za riziko odliv déti z malych obci a s tim i uzavieni skol. | kdyz
v rozdilu poméru odpovédi ANO/NE jde opét o cca 1/3. Problém s naplnénosti tfid je ve vétsiné Skol,
konkrétné se jednd o preplnénost.

Malé procento respondentl nepovaZuje problémové déti ve tridach jako riziko. Vétsina tedy uvedla,
Ze rizika jsou napf. Spatné zapojeni do kolektivu, bezpecnost déti, agresivitu, Sikanu atd. Na toto
navazujici otazky €. 10 a 11 ukazaly, Ze sice hodné Skol Fesi socialné patologické jevy, ale je zde i vysoké
procento, které nikoliv. Také se vétSina Skol zaméruje na socidlni a dalsi sluzby pro rodiée a déti. Vétsina
pedagogl taktéZ spolupracuje i se subjekty fesicimi socidlné patologické jevy a prostiedi skoly se jim
jevi bezpe¢nym a radnym.

Z dotaznikového Setteni taktéz vyplynulo, Ze Skoly celkem dobfe spolupracuji se zaméstnavateli a
stfednimi Skolami ve smyslu dalSiho uplatnéni déti a Zakd. Podpora nadanych déti je ve vétsiné skol



realizovana prostfednictvim individualnich vzdélavacich planG (IVP), rGznych projektl ¢i moZnosti
soutézi.

Dle vysledkl otazek ¢. 18 a 19 skoly maji zajem spolupracovat s dal$imi organizacemi zabyvajicimi se
vzdé&lavanim, z velké &asti s nimi jiz spolupracuji. Jednd se zejména o domy déti a mladeze, ZUS, kulturni
domy, Skauty, muzea i infocentra.

Co se tyce spoluprdce na projektech pro vice Skol v Uzemi, maji pedagogové nejvétsi zajem o spolecné
vzdélavani pedagogll a ddle o vytvoreni metodickych materiald.

Z poslednich otazek vyplyva, Ze jsou pedagogové nespokojeni se svym finanénim ohodnocenim,
zaroven vsSak uvadéji i nedostatecné vybaveni a infrastrukturu Skol nebo pfiliSnou zatéz
administrativou, dalSim tématem je chovani déti a Zaka (nekazen, Sikana, netolerance), nespoluprace
rodicl se skolou ¢i hyperaktivita déti, v neposledni fadé se jedna o rozSifeni uciva smérem ke
gramotnostem a fyzické zdatnosti, kritickému mysleni ve vyuce.

Na zadkladé toho pedagogové reagovali na moZnosti a potfeby se ddle rozvijet. Uvadéli jednotliva
témata z oblasti bezpecnosti ve Skole, zoblasti prace s ,aktivnimi“ détmi, z oblasti lidského
managementu, oblasti odbornych predmétl a priklad dobré praxe.

Zavér:
problém: specifikace:
a) zajisténi kvalitnich pedagogl MSizS
b) pFeplnénost tiid v MS i ZS
c) odliv déti z mensich skol obecni skoly
d) problémové déti ve tfidach, Spatné zapojeni do kolektivu napf. hyperaktivita
e) inkluze, vzdélavani déti se SVP vzdélavani déti nadanych i

s problémy ve vzdélavani

f) spolupréace rodica se skolou, mezi pedagogy, tymova spoluprace

g) spoluprace na spolecnych projektech skol v ramci izemi spolecné vzdélavani
pedagogl, spole¢né materialy

h) gramotnosti —jazykova, ¢tenarska, matematicka

i) bezpecnost ve Skolach sikana, zaskolactvi, bezpecny internet i pro pedagogy

j) infrastruktura a vybaveni kol vystavba, rekonstrukce, nové
vybaveni
k) narUstajici administrativa, legislativa Casté zmény v legislativé
I) nedostatek financnich prostredkd pro pedagogy i na vybaveni
opatreni:

ad a) spoluprace s jinymi Skolami, spolecni pedagogové a dalsi pracovnici skol

ad b) snizit pocet déti a zak( ve tridé

ad c) dohody o spole¢ném Skolském obvodu na mensich obcich, motivovat rodice

ad d) metodicky ujednotit vzdélavani problémovych déti, spoluprace se specidlnimi pedagogy, s organy
zabyvajicimi se socialné patologickymi jevy, vyuzivat vSech moznosti preventivnich opatreni

ad e) spoluprace se specialnimi pedagogy, s PPP, metodicky ujednotit vzdélavani déti s SVP (nadané i
naopak), spoluprace pfi zajistovani ped. pracovnikl (asistentl, psychologtll)

ad f) dohoda o spolupraci mezi Skolami a zfizovateli, motivace rodi¢d ke spolupraci spole¢nymi akcemi
(vzdélavani rodica, Skola pro rodice), priklady dobré praxe mezi pedagogy

ad g) teambuilding, staze, vzajemné hospitace

ad h) zvyseni ctenafské gramotnosti spolupraci s knihovnami ¢i jinymi organizace zabyvajicimi se
Ctendarskou gramotnosti, jazykova gramotnost — vyménné pobyty se zahrani¢nimi zaky, ¢i dopisovani
se zaky cizinci, matematicka gramotnost — hledat priklady dobré praxe, nové projekty

ad i) workshopy na téma bezpecéna skola, bezpecny internet

ad j) stanoveni priorit v této oblasti, pfipravit projekty



ad k) workshopy v oblasti pravniho minima pro pedagogy (zvlasté Skolska legislativa)
ad I) hledat moznosti ¢erpani dotacnich prostredkd



