Vysledky dotaznikoveho
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Vystupy z dotaznikoveho Setreni potreb

materskych skol

ORP (obec s rozsifenou pUsobnosti):

v pripadé Prahy se jednd o jednotlivé sprdvni obvody Z1, pialls

Kraj: CZ020  Stfedocesky kraj
3 v rédmci ORP v rdmci kraje v rédmci CR
TABULKA C. 1
pocet podil pocet podil pocet podil

Poc&et feditelstvi / prévnickych osob vykondvajicich &innost MS (ddle jen MS):

(uvedenych v dobé Setreni v Rejstriku Skol a skolskych zafizeni) 2 oo /ey oo 9 2 e
z toho kompletné vyplnilo dotaznik: 24 88,9% 635 82,8% 4 688 88.8%
z toho nevyplnilo dotaznik: 3
(MS zvolila moznost neucastnit se dotaznikového setfeni, MS dotaznikové 3 N1% 139 17.2% 594 11.2%

Setfeni nedokoncila, MS byla slou¢ena s jinou, pozastavila &innost nebo byla
zrusenaq)



Vystupy z dotaznikoveho Setreni potreb

materskych skol

ARG €. 22 e oslssi pedlosiovend = OF Poradi podle potreb skol Prdmérné hodnoceni aktudiniho stavu
NN
A. Podpora inkluzivniho / spolecného vzdélavani 2 4 3 2,54 2,50 2,51
B. Podpora rozvoje ctendrské pregramotnosti 4 5 4 2,60 2,62 2,63
C. Podpora rozvoje matematické pregramotnosti 5 3 5 2,32 2,40 2,41
D. Podpora kompetenci k iniciativé a kreativité déti 6 6 6 2,85 2,89 2,90
E. Podpora polytechnického vzdélavani 3 2 2 2,33 2,24 2,25

F. Rozvoj infrastruktury Skoly, vE. rekonstrukci a vybaveni 1 1 1



Vystupy z dotaznikoveho Setreni potreb

V 4

materskych skol

5 . o Skl 1) o w4 , . 2)
TABULKA C. 3: Dal§i oblasti podporované z OP Poradi podle poftreb kol Prumérne hodnoceni aktudlniho stavu

A. Jazykové vzdélavani 1 2 2

B. ICT vcve’rne potreb infrastruktury (podpora digitdinich kompetenci, 5 : : 296 289 289

konektivita skol)

C. Socidlni a obcanské dovednosti a dalii klicové kompetence 3 3 3 3,02 3,04 3.04



04

04

03

03

02

02

01

Promérné hodnoceni MS v hlavnich a vedlejsich oblastech podporovanych z OP
na skdle 1 (= vibec nebo témér se neuplatiiuje) az 4 (= idedlni stav)

® v rGmci ORP v rdmci kraje v ramci CR
i 3,04
2,89 2,89
i 2,62
2,50
2,40
I I 2’24
Inkluzivni / spolecné Rozvoj Ctendrské Rozvoj matematické Kompetence k iniciativé a Polytechnické vzdéldvani  Digitdini kompetence Socidlni a obcanské
vzdéldvani pregramotnosti pregramotnosti kreativité déti pedagogickych dovednosti a dalsi klicové

pracovniky kompetence



Podpora inkluzivniho/spolecného
vzdelavani

TABULKA C. 4: Inkluzivni / spolecné vzdélavani

Podil MS v ramci ORP planujicich

zlepseni

Prdmérné hodnoceni aktudiniho stavu

2016-2018

2019-2020

v rdmci ORP

v rdmci kraje

v rdmci CR

1. Skola dokdze piijmout ke vzdélavani viechny déti bez rozdilu (véetné déti s odlisnym kulturnim prostredim,
socidinim znevyhodnénim, cizince, déti se SVP apod.)

62,5%

25,0%

2,58

2,49

2,50

2. Skola je bezbariérovd (jednd se o bezbariérovost jak vné&jsi, 1j. zpFistupnéni skoly, tak i vnitini, 1j. pfizpdsobeni a
vybaveni tfid a dalsich prostord skoly)

12,5%

25,0%

1,71

1,79

1,68

3. Skola umi komunikovat s d&tmi, rodi¢i i pedagogy, vnimd jejich potieby a systematicky rozviji skolni kulturu,
bezpeéné a oteviené klima skoly

70,8%

0,0%

3.09

3,13

4. Skola umozfiuje pedagogim navdzat vztahy s mistnimi a regiondinimi skolami rdznych Urovni (spolecné diskuze,
sdileni dobré praxe, akce pro jiné skoly nebo s jinymi skolami apod.)

83,3%

8,3%

2,45

5. Vedeni skoly vytvdii podminky pro realizaci inkluzivnich principl ve vzdéldvani na skole (zajisfovani odborné,
materidini a finanéni podpory, dalsino vzdéldvani pedagogickych pracovnikd, vzdjemného uceni pedagogickych
pracovnik®; pravidelnd metodickd setkdni Elend pedagogického sboru aij.)

79.2%

12,5%

2,60

6. Skola upravuije organizaci a probéh vzdélavani v souladu s potfebami déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami

66,7%

16.7%

2,37

7. Skola md vytvoreny systém podpory pro déti se SVP (ie vybavena kompenza&nimi/ specidlnimi pomdckami,
vyuzivd sluzeb asistenta pedagoga atd.)

58,3%

29.2%

1.85

8. Pedagogové umi vyuZivat specidlni pomUcky i kompenzacni pomuicky

66,7%

20,8%

1,91

9. Skola podporuje bezproblémovy prechod viech déti bez rozdilu na zdkladni skoly

50,0%

8.3%

3,16

10. Pedagogové spolupracuji pfi napliovdni vzdéldvacich potfeb déti (napr. spolecnymi poradami tykajicimi se
vzdélavani t€chto déti apod.)

62,5%

4,2%

2,95

11. Pedagogové skoly jsou schopni vhodné prizpUsobit obsah vzdéldvani, upravit formy a metody vzdélavani a
nastavit rdzné drovné obtiznosti v souladu se specifiky a potfebami déti tak, aby bylo dosazeno a vyuzito
maximdlnich moznosti vzdéldvaného ditéte

75,0%

12,5%

2,75

12. Pedagogové umi spolupracovat ve vyuce s dalsimi pedagogickymi (asistent pedagoga, dalsi pedagog) i
nepedagogickymi pracovniky (lumocnik do Eeského znakového jazyka, osobni asistent)

58,3%

20.8%

2,19

13. Skola zajistuje détem se specidinimi vzdélavacimi potfebami U&ast na aktivitdch nad rémec skolni prace, které
sméruji k rozvoji dovednosti, schopnosti a postoju ditéte

62,5%

20,8%

14. Ucitelé realizuji pedagogickou diagnostiku déti, vyhodnocuii jeji vysledky a v souladu s nimi voli formy a metody
vyuky, resp. kroky dalsi péce o déti

66,7%

12,5%

15. Skola poskytuje vyuku ceského jazyka pro cizince

25,0%

20.8%

16. Pedagogové vyuzivaiji v komunikaci s ditétem popisnou slovni zpétnou vazbu, vytvdreiji prostor k sebehodnoceni
ditéte a k rozvoji jeho motivace ke vzdéldvani

62,5%

8.3%

17. Skola klade ddraz nejen na budovani viastniho Uspéchu ditéte, ale i na odbourdvani bariér mezi lidmi, vede k
soundlezitosti s ostatnimi détmi a dalsimi lidmi apod.

66,7%

0.0%

18. Ucitelé vnimaiji tvorivym zpUsobem rozdily mezi détmi jako zdroj zkusenosti a prileZitost k viastnimu seberozvoji

70.8%

8.3%

19. Skola u&i viechny déti uvé&domovat si prava a povinnosti (vina, trest, spravedinost, Umluva o pravech ditéte

66,7%

12,5%




TABULKA C. 5: Pfekdizky v oblasti podpory inkluzivniho / spoleéného vzdélavani

1. Nedostateéné financni zqjisténi persondinich ndkladd na prdci s heterogennimi skupinami déti (napr.
asistentl pedagoga, pedagogické i nepedagogické pracovniky)

2. Nedostatecnd vzdjemnd komunikace skoly a rodiny (nezvlidddani feseni konfliktd a problém,
nedostateCnd schopnost skoly obhdijit viastni ndzory a postupy apod.)

3. Nedostatecnd schopnost uciteld pracovat s heterogenni skupinou

4. Velky pocCet déti ve tridach

5. Na 3kolu je flaceno ze strany statu na rychlou zménu stavajicino systému

6. Nezdjem ucitelU o zavedeni inkluzivniho prostredi skoly (nezdjem o zménu metod, forem
a stylu prdce)

7. Ztizovatel Skoly nepovazuje téma inkluze za prioritu
8. Problematika je novd, nerozumime ji, nemdme zadné zkusenosti v oblasti inkluze/spolecného vzdélavani
9. Nedostatek prilezitosti ke vzdéldvani v oblasti inkluze/spolecného vzdéldvani pro pedagogy

10. Nedostatecnd kampan/osvéta v oblasti inkluze/spoleEného vzdéldvani pro vétSinovou verejnost, pro
rodiCe, pro rodice déti se specidlnimi vzdélavacimi potffebami apod.

11. Nedostatek vzdélavacich materidld, pomicek a metodik v oblasti inkluze v&. metodické podpory ze
strany MSMT

12. Nedostatek finanénich prostredkd pro realizaci mimoskolniho vzdéldvani pro znevyhodnéné déti (napr.
vystavy, exkurze, krouzky apod.)

13. Technickd nemoznost bezbariérovych Uprav skoly
14. Jiné

15. Z4dné

v rdmci ORP

75,0% (1.)

16,7% (10.)

4,2% (14.)
66,7% (2.)
25,0% (7.)

8,3% (12.)

X (X)
29,2% (6.)

25,0% (7.)

54,2% (4.)

25,0% (7.)

58,3% (3.)

50,0% (5.)
8,3% (12.)

- (x)

v rdmci kraje

77.6% (1.)

17.6% (10.)

8,7% (12.)
68,2% (2.)
30.1% (9.)

5,7% (14.)

9,6%(11.)
30,2% (8.)

30,7% (7.)

43,8% (5.)

38,7% (6.)

49,3% (3.)

45,7% (4.)
8,0% (13.)

1,1% (15.)

Podil kol nardzejicich na danou prekdzku

v rdmci CR

77,5% (1.)

18,5% (10.)

9,7% (11.)
68,8% (2.)
31,2% (7.)

6,7% (13.)

7.3% (12.)
29,4% (9.)

30,8% (8.)

43,2% (5.)

40,6% (6.)

46,5% (4.)

50,1% (3.)
6.6% (14.)

1,4% (15.)



1.

TABULKA C. é: Nejvyznamné&jsi piekdzky v oblasti podpory inkluzivniho / spoleé&ného vzd&lavani

Nedostatecné financni zajisténi persondlnich ndkladd na prdci s heterogennimi skupinami déti (napfr.

asistentd pedagoga, pedagogické i nepedagogické pracovniky)

2.

Nedostatecnd vzdjemnd komunikace skoly a rodiny (nezvlidddni feseni konfliktd a problém,

nedostatecnd schopnost skoly obhdijit viastni ndzory a postupy apod.)

3.

4.

8.

9.

Nedostatecnd schopnost ucitell pracovat s heterogenni skupinou

Velky pocet déti ve tfiddch

. Na 3kolu je tlaceno ze strany statu na rychlou zménu stavaijicino systému
. Nezdjem ucitell o zavedeni inkluzivniho prostredi skoly (nezdjem o zménu metod, forem a stylu préce)

. ZLfizovatel Skoly nepovazuje téma inkluze za prioritu

Problematika je novd, nerozumime ji, nemdme zadné zkusenosti v oblasti inkluze/spolecného vzdéldvani

Nedostatek prilezitosti ke vzdéldvani v oblasti inkluze/spolecného vzdéldvani pro pedagogy

10. NedostateCnd kampan/osvéta v oblasti inkluze/spoleEného vzdélavani pro vétsinovou verejnost, pro
rodice, pro rodice déti se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami apod.

11. Nedostatek vzdéldvacich materidll, pomUcek a metodik v oblasti inkluze v&. metodické podpory ze
strany MSMT

12. Nedostatek financnich prostredkd pro realizaci mimoskolniho vzdéldvani pro znevyhodnéné déti (napr.
vystavy, exkurze, krouzky apod.)

13. Technickd nemoznost bezbariérovych uprav skoly

14. Jiné

15. 7&dné

Podil skol, které danou prekdzku oznacily za

v rdmci ORP

29.2% (2.)

- (x)

-
37,5% (1.)
12,5% (3.)
- (x)
- (x)
42% (5.)

- (x)
- (x)
- (x)
42% (5.)

12,5% (3.)
- (x)
- (x)

nejvyznamnéjsi

v rdmci kraje

32,9% (1.)

X (X)

x (x)
32,3% (2.)
3,6% (5.)
X (x)
X (x)
61% (4.)

1,7% (9.)

3,0% (6.)

X (x)

2,7% (7.)

10,2% (3.)
2,4% (8.)

X (x)

v radmci CR

30.1% (2.)

0,9% (12.)

0,4% (14.)
35,8% (1.)
2,8% (5.)
0,3% (15.)
0,6% (13.)
50% (4.)

1,1%(11.)

2,5% (7.)

2,0% (8.)

2,7% (6.)

12,9% (3.)
1,5% (9.)

1,4% (10.)



Rozvoj Ctenarské gramotnosts

Podil MS v rdmci ORP Primérné hodnoceni aktudiniho stavu
TABULKA C. 7: Ctendrskd pregramotnost pldnujicich zlepseni

2016-2018 | 20192020 | v rémci ORP v ramci kraje v rdmcei CR

1.Skola podporuje rozvoj Etendrské pregramotnosti a fecovych akfivit v rdmei skolnich

vzdélavacich programi (mdé stanoveny konkrétni cile) 79.2% 12.5% 2 2,86 Z0

2. Ucitelé MS rozvijeji své znalosti v oblasti Stendiské pregramotnosti a vyuzivaii je ve

vychové (kurzy dalSiho vzdélavani, studium literatury aj.) 872 S 2/ 28 2o

3. Ucitelé vyuzivaiji poznatkd v praxi a sdileji dobrou praxi v oblasti rozvoje Etendiské

pregramotnosti mezi sebou i s uciteli z jinych skol 75.0% 20.8% 2,42 2,38 2,39

4. Ve skole existuje a/nebo je vyuzivana knihovna (Skolni, mistni) 54,2% 12,5% 2,63 2,78 2,85

5. Ve skole jsou realizovdny akce pro déti na podporu ctendiské pregramotnosti
a zvyseni motivace ke Ctendrstvi (napf. vystavy détskych knih, kniznich ilustraci, 70,8% 12,5% 2,96 2,89 2,89
malovdni déje pohddkovych pribéhd, hry na postavy z kin apod.)

6. Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje &tendiské pregramotnosti s rodici
(napr. predstaveni sluzeb skoly v oblasti Ctendrské pregramotnosti, sluzeb knihovny,
krouzk(, aktivit spojenych s ctendiskou pregramotnosti apod.)

7. Ve 3kole existuje Ctendrisky podnétné prostiedi (Ctendrské koutky, ndsténky, misto
pro vystavovdni apod.)

8. Skola disponuje dostatecnym technickym a materidinim zabezpe&enim v oblasti
Ctendrské pregramotnosti

9. Ve skole jsou vyuzivany interaktivni metody a pomudcky v oblasti rozvoje ctendiské
pregramotnosti

10. Skola pravideln& nakupuje aktudini beletrii a dalii literaturu, multimédia pro rozvoj
ctendrské pregramotnosti




TABULKA C. 8: Pfekdzky v oblasti rozvoje &tendrské pregramotnosti

1. Nedostatek stabilni financni podpory pro rozvoj pfislusné pregramotnosti (nedostatecné materidiné technické zazemi,

chybéijici finance na inovace a vyménu pomucek k rozvoji pregramotnosti, nedostatecny pocet pomuicek apod.)

2. Nedostatec¢nd kvalita didaktickych materidld (pracovni listy, Ulohy, rébusy apod.)
3. Nedostatek interaktivnich metod a pomuicek pro rozvoj pregramotnosti

4. Nedostatecné uplatinovdni metod a forem vzdéldvdani ve vztahu k heterogennim skupindm déti

5 .Nedostatecné uplatiovdni individudiniho pristupu k détem

6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj pfislusné gramotnosti

7. Nedostatek prilezitosti ke vzdéldvani pedagogickych pracovnikd v oblasti pfislusné pregramotnosti

8. Nedostatecny rozvoj mentoringu a dalsich kolegidinich forem podpory na skole ve vztahu k prislusnym gramotnostem
(mald kreativita, stereotyp vyucuijicich, nizkd sebemotivace apod.)

9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje prislusné pregramotnosti
10. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na Urovni skoly

11. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na ndrodni Urovni

12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe
13. Nezdjem ze strany rodicU

14. Nedostatecnd podpora ze strany zfizovatele

15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj prislusné pregramotnosti

16. Nizk& Uroven kooperace skoly s dalsimi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se Skolami, s obcemi, science centry,

neziskovymi organizacemi apod.)
17. Jiny, pro skolu dUlezity prvek

18. Z&dné

or

Podil Skol nardzejicich na danou prekdzku

v rdmci ORP

45,8% (1.)

8,3% (13.)
41,7% (2.)
4,2% (17.)

12,5% (11.)
25,0% (7.)

16,7% (10.)

29,2% (4.)

20,8% (9.)
8,3% (13.)

8,3% (13.)

25,0% (7.)
37,5% (3.)

- (x)

29,2% (4.)

29,2% (4.)

12,5% (11.)

8,3% (13.)

v rédmci kraje

56,9% (1.)

12,8% (13.)
49.9% (2.)
14,0% (12.)

14,3% (11.)
23,6% (8.)

26,5% (6.)

21,1% (9.)

15,7% (10.)
5,2% (15.)

8,5% (14.)

30.9% (3.)
241% (7.)

4,7% (17.)

26,8% (5.)

29,6% (4.)

5,2% (15.)

4,6% (18.)

v rdmci CR

57.3% (1.)

12,5% (13.)
51,9% (2.)
13,6% (12.)

15,2% (10.)
26,2% (5.)

24,4% (8.)

23,1% (9.)

151% (11.)
4,8% (18.)

8,5% (14.)

29,4% (3.)
25,0% (7.)

57% (15.)

25.5% (6.)

28,5% (4.)

5,5% (16.)

49% (17.)



TABULKA C. 9: Nejvyznamné&jsi piekdzky v oblasti rozvoje &tendrské pregramotnosti

1. Nedostatek stabilni finan&ni podpory pro rozvoj prislusné pregramotnosti (nedostatecné materidiné
technické zdzemi, chybéijici finance na inovace a vymeénu pomUcek k rozvoji pregramotnosti,
nedostatecny pocet pomuicek apod.)

2. Nedostatecnd kvalita didaktickych materidll (pracovni listy, Ulohy, rébusy apod.)
. Nedostatek interaktivnich metod a pomUcek pro rozvoj pregramotnosti

3
4. Nedostatecné uplatnovdni metod a forem vzdéldvani ve vztahu k heterogennim skupindm déti
5 .Nedostatecné uplatnovadni individudlniho pristupu k détem

6

. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj prislusné gramotnosti
7. Nedostatek prilezitosti ke vzdéldvani pedagogickych pracovnikl v oblasti pfislusné pregramotnosti

8. Nedostatecny rozvoj mentoringu a dalsich kolegidinich forem podpory na skole ve vztahu k pfrislusSnym
gramotnostem (mald kreativita, stereotyp vyucujicich, nizkd sebemotivace apod.)

9. Nepravidelnost akfivit v oblasti rozvoje prislusné pregramotnosti
10. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na Urovni skoly

11. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje pfrislusné pregramotnosti na ndrodni Urovni

12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe
13. Nezdjem ze strany rodicU

14. Nedostatecnd podpora ze strany zrfizovatele

15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj prislusné pregramotnosti

16. Nizk& Uroven kooperace skoly s dalsimi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se Skolami, s obcemi,
science centry, neziskovymi organizacemi apod.)

17. Jiny, pro skolu dUleZity prvek
22. 74dné

Podil 3kol, které danou prekdazku oznacily za

v rdmci ORP

29.2% (1.)
- (¥
12,5% (2.)
- (¥
4,2% (6.
4,2% (6.)
- (¥
4,2% (6.)
- (¥

- (¥
4,2% (6.
4,2% (6.
12,5% (2.)
- (¥
4,2% (6.)
4,2% (6.)
83% (4.
83% (4.

nejvyznamnéjsi
v rdmci kraje

35,7% (1.)

1,7% (14.)
10,7% (2.)
2,4% (12.)
6.0% (5.)
2,0% (13.)

7.7% (3.)
3,1% (10.)

X (X)
X (X)

x (x)

4,9% (7.)
6.9% (4.)

X (X)
5.2% (6.)
3.5% (9.)

2,5%(11.)
4,6% (8.)

v rdmci CR

36,8% (1.)

114%(]5.)

14,2% (2.)

219 13)
4,7% (6.)

3,8% (7
5,2% (4
(10.)

3,0%

1,6%“4')

0.3% (18.)

0,87 (16
4,6% (8.)
6,4% (3.)

0.5% (17.)

47% /)

217%(1].)

2 A%, (12.)

4,9% (5.)



Rozvo] matematicke gramotnosti

TABULKA C. 10: Matematickd pregramotnost

Podil MS v rdmci ORP
planujicich zlepseni

Primérné hodnoceni aktudlniho stavu

2016-2018

2019-2020

v radmci ORP

v ramci kraje

v rdmci CR

1. Skola podporuje rozvoj matematické pregramotnosti v rdmci skolnich
vzdéldvacich programi (md& stanoveny konkrétni cile)

70,8%

20,8%

2,71

2,81

2,84

2. Ucitelé MS rozvijeji své znalosti v oblasti matematické pregramotnosti a vyuZivaji je
ve vychové (kurzy dalsiho vzdélavani, studium literatury qj.)

70,8%

20,8%

3. Ucitelé MS vyuZivaiji poznatky v praxi a sdileji dobrou praxi v oblasti rozvoje
matematické pregramotnosti mezi sebou i s uciteli z jinych skol

4. Skola systematicky rozviji matematické mysleni (vyuzivani piikladd k feseni
a pochopeni kazdodennich situaci, navstéva science center apod.)

5. Skola podporuje individudini praci s détmi s mimorddnym zdjmem o pod&itdni nebo
logiku

6. Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti s
rodiCi

7. Skola disponuje dostatecnym technickym a materidlnim zabezpe&enim pro rozvoj
matematické pregramotnosti

8. Ve skole jsou vyuzivany interaktivni metody a pomUcky v oblasti rozvoje
matematické pregramotnosti

9. Skola pravidelné nakupuje aktudini literaturu, multimédia pro rozvoj matematické
pregramotnosti




1. Nedostatek stabilni finan&ni podpory pro rozvoj pfislusné pregramotnosti (nedostatecné materidiné
technické zdzemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomUcek k rozvoji pregramotnosti,

TABULKA C. 11: Pfekdizky v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti

nedostatecny pocet pomuicek apod.)

2. Nedostate¢nd kvalita didaktickych materidll (pracovni listy, Ulohy, rébusy apod.)

3. Nedostatek interaktivnich metod a pomuicek pro rozvoj pregramotnosti

4. Nedostatecné uplatnovdni metod a forem vzdélavani ve vztahu k heterogennim skupindm déti

5 .Nedostatecné uplatnovani individudlniho pristupu k détem

6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj prislusSné gramotnosti
7. Nedostatek prilezitosti ke vzdélavani pedagogickych pracovnik¥ v oblasti prislusné pregramotnosti

8. Nedostatecny rozvoj mentoringu a dalsich kolegidinich forem podpory na skole ve vztahu k prislusSnym

gramotnostem (mald kreativita, stereotyp vyucujicich, nizkd sebemotivace apod.)

9. Nepravidelnost akfivit v oblasti rozvoje prislusné pregramotnosti

10. NedostateCny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na Urovni Skoly

11. NedostateCny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na ndrodni Urovni

12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe
13. Nezdjem ze strany rodicU

14. NedostateCnd podpora ze strany zfizovatele

15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj prislusné pregramotnosti

16. Nizka Uroven kooperace skoly s dalsimi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se Skolami, s obcemi,

science centry, neziskovymi organizacemi apod.)

17. Jiny, pro skolu dUleZity prvek

18. Z&dné

Podil skol nardzejicich na danou prekdazku

v rdmci ORP

54,2% (1.)

12,5% (11.)
37.5% (2.)

- (x)
12,5% (11.)
29,2% (4.)

12,5% (11.)
25,0% (7.)

25,0% (7.)
16,7% (10.)

4,2% (15.)

29,2% (4.)
33,3% (3.)

- (x)
29.2% (4.)
25,0% (7.)
12,5% (11.)

4,2%(15.)

v rdmci kraje

62,5% (1.)

15,3% (11.)
52,3% (2.)
15,0% (12.)

14,8% (13.)
25,7% (7.)

28,2% (5.)
22,8% (9.)

18,9% (10.)
6.8% (15.)

9,1% (14.)

32,3% (3.)
23,5% (8.)

4,6%(17.)

27,6% (6.)
32,1% (4.)

5,2% (16.)

4,3%(18.)

v rdmci CR

62,0% (1.)

14,2% (13.)
54,8% (2.)
14,4% (12.)

15.7%(11.)
28,0% (5.)

27,4% (6.)
25,1% (8.)

18,0% (10.)
57%(16.)

9,1% (14.)

30,3% (4.)
24,1% (9.)

5,9% (15.)

26,3% (7.)
30,4% (3.)

5,6%(17.)

4,2%(18.)



TABULKA C. 12: Nejvyznamné&jsi prekdzky v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti

1. Nedostatek stabilni financni podpory pro rozvoj prislusné pregramotnosti (nedostatecné materidiné technické

z&dzemi, chybéjici finance na inovace a vyménu pomUcek k rozvoji pregramotnosti, nedostatecny pocet pomUcek

apod.)

2. Nedostatecnd kvalita didaktickych materidld (pracovni listy, Ulohy, rébusy apod.)

3. Nedostatek interaktivnich metod a pomUcek pro rozvoj pregramotnosti

4. Nedostatecné uplatnovani metod a forem vzdéldvani ve vztahu k heterogennim skupindm déti

5 .Nedostatecné uplatinovdniindividudiniho pristupu k détem

6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj prislusné gramotnosti

7. Nedostatek prilezitosti ke vzdéldvani pedagogickych pracovnikd v oblasti prislusné pregramotnosti

8. Nedostate&ny rozvoj mentoringu a dalsich kolegidlnich forem podpory na skole ve vztahu k prislusSnym
gramotnostem (mald kreativita, stereotyp vyucujicich, nizkd sebemotivace apod.)

9. Nepravidelnost aktivit v oblasti rozvoje prislusné pregramotnosti

10. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na Urovni Skoly

11. Nedostatecny tlak na implementaci rozvoje prislusné pregramotnosti na narodni Urovni

12. Nedostatek moznosti pro sdileni dobré praxe

13. Nezdjem ze strany rodic0

14. Nedostatecnd podpora ze strany ziizovatele

15. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnik( pro rozvoj prislusné pregramotnosti

16. Nizkd Uroven kooperace skoly s dalsimi aktéry k rozvoji pregramotnosti (projekty se Skolami, s obcemi, science
centry, neziskovymi organizacemi apod.)

17. Jiny, pro skolu dUlezity prvek

22.74dné

v radmci ORP
33.3% (1.)
8,3% (3.
167% (2.)

- K
42% (7.)
- (x)
- (x)
- (x)
8.3% (3.)
- (X
- K
42% (7.)
42% (7.)
- (X
83% (3.)
- (X
8,3% (3.)
42% (7.)

v rdmci kraje

35,6% (1.)

3,1% (10.)
13,4% (2.)
1,9% (15.)
52% (5.)
2.0% (13.)
6.9% (3.)

3,1% (10.)

2,0% (13.)
X (x)
X (x)
43% (7.)
52% (5.)
x (x)

57% (4.)
3.3% (9.)

2,5% (12.)
4,3% (7.)

Podil Skol, které danou prekdzku oznacily za nejvyznamnéjsi

v rdmci CR

35,7% (1.)

| 67115
16,2% ()
p—y
4,6% ()
41% (7
6,0% (3

(10.)
3.1%

219 (13)
0.2 18
077 (16)
4,2% (&)
4,6% (&)
057 17

50% (4

(11.)
3,0%

2 5% (12.)

42% ()



Podpora kompetenci k iniciativé a
kreaftivite

Podil MS v rdmci ORP Prdmérné hodnoceni aktudiniho stavu
TABULKA C. 13: Podnikavost, iniciativa a kreativita pldnuijicich zlepSeni

20162018 | 2019-2020 | v ramci ORP v rdmci kraje v radmci CR

1. Skola podporuje klicové kompetence k rozvoji kreativity podle RVP PV 75,0% 16,7% 2,83 3,00 3,02

2. Ucitelé rozvijeji své znalosti v oblasti podpory kreativity a vyuzivaji je ve vychové

(kurzy dalsiho vzdélavani, studium literatury agj.) 83.3% 16.7% 2,77 Zi 2,92

3. Ucitelé vyuzivaiji poznatkd v praxi a sdileji dobrou praxi v oblasti rozvoje iniciativy a

kreativity mezi sebou i s uciteli z jinych kol V9L &%

4. Skola systematicky u&i prvkdm iniciativy a kreativity, prostredi i pristup pedagogl

podporuje fantazii a iniciativu déti JoE Bk

5. Skola nabizi pestré moznosti seberealizace déti, umozrivje détem realizovat viastni

ndpady (napf. dramatizace textu atp.) MR 2R

6. Skola informuje a spolupracuje v oblasti podpory kompetenci k iniciativé a
kreativité s rodiCi (napf. ukdzky prace s détmi pro rodice, dny otevienych dveri 75,0% 12,5%
apod.)

7. Skola disponuje dostatecnym mnozstvim pomudcek pro rozvoj kreativity 75,0% 12,5%

8. Ve 3kole je v rdmci vzdélavaciho procesu nastaveno bezpelné prostredi pro

rozvoj kreativity, iniciativy a ndzor( déti 62,5% 16.7%




TABULKA C. 14: Pfekdzky v oblasti podpory kompetenci k iniciativé a kreativité

1. Maly zdjem a stereotypni pristup pedagogl k podpore iniciativy a kreativity

2. Management skoly nepovazuje téma za prioritu

3. Zfizovatel skoly nepovazuje téma za prioritu

4. Nedostatek prilezitosti k dalsimu vzdéldvani pedagogickych pracovnikl v oblasti rozvoje iniciativy
a kreativity

5. Nedostatek financnich prostredkd pro zajisténi pomUcek, literatury apod. pro rozvoj iniciativy a
kreativity

6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj iniciativy a kreativity

7. Jiné

8. Z&dné

Podil kol nardzejicich na danou prekdazku

v rdmci ORP

37.5% (2.)

- (X
- ()

37.5% (2.)

45,8% (1.)

25,0% (4.)

42% (6.)

12,5% (5.)

v ramci kraje

12,9% (5.)

0,6% (8.)

6.1% (6.)

29.0% (2.)

61,4% (1.)

28,0% (3.)

5,8% (7.)

151% (4.)

v rdmci CR

12,2% (5.)

1,5% (8.)

47% (7.)

26,2% (3.)

63.8% (1.)

29,8% (2.)

6.6% (6.)

13,7% (4.)



TABULKA C. 15: Nejvyznamné&;si prekdzky v oblasti podpory kompetenci k iniciativé a kreativité

1. Maly zdjem a stereotypni pristup pedagogl k podpore iniciativy a kreativity

2. Management Skoly nepovazuje téma za prioritu

3. Zfizovatel skoly nepovazuje téma za prioritu

4. Nedostatek prilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnikl v oblasti rozvoje iniciativy
a kreativity

5. Nedostatek financnich prostredkd pro zajisténi pomUcek, literatury apod. pro rozvoj iniciativy a
kreativity

6. Nedostupnost informacnich a komunikacnich technologii pro rozvoj iniciativy a kreativity

7.Jiné

8. Zadné

Podil skol, které danou prekdzku oznacily za

v rdmci ORP

20,8%

12,5%

41,7%

8.3%

4.2%

12,5%

(2.)

(3.)

(1.)

(5.)

(6.)

(3.)

nejvyznamnéjsi

v rdmci kraje

8.2% (5.)

- (X

X (x)

12,3% (3.)

48,7% (1.)

9,9% (4.)

X (x)

151% (2.)

v rdmci CR

6.4% (5.)

8.
0.4% 8

7.
09%
(3.)

10,3%

(1.)
53,2%

(4.)
10,2%

6.
4,9% €.

2.
13,7% (2)



Podpora polytechnického vzdélavani

TABULKA C. 16: Polytechnické vzd&lavani

Podil MS v rdmci ORP

or

pldnujicich zlepSeni

Primérné hodnoceni aktudlniho stavu

2016-2018 | 2019-2020

v radmci ORP

v rdmci kraje

v rdmci CR

1. Technické, prirodovédné a environmentdlni vzdélavani je na nasi skole
realizovano v souladu s RVP PV

70.8% 16,7%

2,83

2,81

2,85

2. Ve 3kole existuje osoba zodpoveédnd za rozvoj polytechnického vzdélavani,
schopnd poradit, doporuc¢ovat détem nebo ucitelim

54,2% 16,7%

1,92

1,69

1,69

3. Ucitelé MS rozvijeji své znalosti v oblasti polytechnického vzd&lavani a vyuZivaji je
ve vychové (kurzy dalsiho vzdélavani, studium literatury qj.)

75,0% 16,7%

2,63

2,53

2,50

4. Ucitelé MS vyuZivaiji poznatky v praxi a sdileji dobrou praxi v oblasti rozvoje
polytechnického vzdélavani mezi sebou i s uciteli z jinych kol

70,8% 16,7%

2,21

2,29

2,27

5. Skola disponuje vzdéldvacimi materidly pro vzdé&lavani polytechnického
charakteru

66,7% 29.2%

2,38

2,29

2,29

6. Skola aktivné spolupracuje s jinymi MS a ZS v oblasti polytechniky

58,3% 12,5%

1,71

1,62

1,60

7. Skola podporuje samostatnou prdci déti v oblasti polytechnického vzdélavani

70,8% 20,8%

2,71

2,50

2,55

8. Skola podporuje individudini praci s détmi s mimorddnym zdjmem o polytechniku

58.3% 29,2%

2,25

2,19

2,24

9. Skola informuje a spolupracuje v oblasti polytechnického vzd&lavani s rodici (napr.
vystavky praci, predstaveni systému skoly v oblasti polytechnického vzdélavani,
krouzk(, aktivit apod.)

54,2% 29.2%

2,33

2,41

10. Skola disponuje dostate&nym technickym a materidinim zabezpe&enim pro
rozvijeni prostorového a logického mysleni a manudlnich dovednosti

66,7% 29,2%

11. Skola vyuzivd informacni a komunika&ni technologie v oblasti rozvoje
polytechnického vzdélavani

58,3% 37,5%




TABULKA C. 17: Prekdzky v oblasti podpory polytechnického vzdélavani

1. Nevhodné ¢i zadné vybaveni pomUckami pro rozvoj polytechnického vzdélavani (vybaveni fiid, heren,

hrisf, keramickych dilen apod.)

2. Nedostatecnda podpora défi se zdjmem o polytechnické vzdélavani jejich rodici

3. Maly zdjem pedagogU o podporu polytechnického vzdélavdni nebo strach o bezpecnost déti

4. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnikd pro rozvoj polytechnického vzdélavani

5. Nedostatek financi na podporu polytechnického vzdélavani

6. Nedostatek piilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnik( v oblasti polytechniky

7. Jiné

8. Zadné

Podil skol nardzejicich na danou prekdazku

v rdmci ORP

41,7% (2.)

25,0% (6.)

33,3% (4.)

37.5% (3.)

50,0% (1.)

29,2% (5.)

- (x)

4.2% (7.)

v radmci kraje

38.9% (3.)

18,3% (6.)

20,8% (5.)

49,4% (2.)

65.8% (1.)

30.6% (4.)

6.6% (7.)

4,6% (8.)

v rdmci CR

40,7% (3.)

18,9% (6.)

20,3% (5.)

48,2% (2.)

67.2% (1.)

32,3% (4.)

7.1% (7.)

4,8% (8.)



TABULKA C. 18: Nejvyznamng&jsi prekdzky v oblasti podpory polytechnického vzdélavani

1. Nevhodné ¢&i zadné vybaveni pomUckami pro rozvoj polytechnického vzdélavdani (vybaveni tfid, heren,

hrist, keramickych dilen apod.)

2. NedostateCnd podpora déti se zdjmem o polytechnické vzdélavani jejich rodici

3. Maly zdjem pedagogU o podporu polytechnického vzdélavani nebo strach o bezpecnost déti

4. Absence pozice samostatného pracovnika nebo pracovnik( pro rozvoj polytechnického vzdélavani

5. Nedostatek financi na podporu polytechnického vzdélavani

6. Nedostatek prilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnik( v oblasti polytechniky

7. Jiné

11. Z&ddné

Podil skol, které danou prekdzku oznacily za

v rdmci ORP
12,5% (4.)
12,5% (4.)
20,8% (2.)
16,7% (3.)
29.2% (1.)

4,2% (6.)
- ()
4,2% (6.)

nejvyznamnéjsi

v radmci kraje

14,0% (3.)

58% (6.)

7.9% (5.)

14,3% (2.)

40,2% (1.)

8,8% (4.)

4,4% (8.)

4,6% (7.)

v radmci CR

141% (2.)

(7.)
4,5%

(5.)
6.0%

13,5%
438%
(4.)
8,9%
4,4% &

4,8% (6.



Podpora socidlnich a obcanskych
dovednosti a dalsich klicovych
kompetenci

3 Podil MS v rdmci ORP Primérné hodnoceni aktudinino stavu
TABULKA C. 19: Socidlni a ob&anské dovednosti a dalsi klicové kompetence pldnujicich zlepSeni

2016-2018 | 2019-2020 | v ramci ORP v rdmci kraje v rdmci CR

1. Ve skole je péstovdana kultura komunikace mezi viemi UCastniky vzdélavani 58,3% 12,5% 3,21 3,19 3,18

2. Ve skole je péstovdno kulturni povédomi a kulturni komunikace (tj. rozvoj tvarciho
vyjadfovani myslenek, z&zitk a emoci rdznymi formami vyuzitim hudby, divadelnino 70,8% 16,7% 2,96 3.06 3.07
umeni, literatury a vizudiniho uméni)

3. Uvnitf skoly se péstuje vzdjemnad spoluprdce ucitele, rodict a déti 70,8% 12,5% 3,04 3,13 3,14

4. Skola buduje pové&domi o etickych hodnotdch, md formdainé i neformdiné
jednoznacné nastavend a sdilend spravedliva pravidla spolecenského chovani a 66,7% 16,7% 3,04 3,19 3,17
komunikace, kterd se dodrzuji

5. Skola u déti rozviji schopnosti sebereflexe a sebehodnoceni 66,7% 8.3% 3.00 2,92 2,93

6. Skola rozviji schopnost fict si o pomoc a ochotu nabidnout a poskytnout pomoc 62,5% 8.3% 3,00 3.06 3.07

7. Skola rozviji vztah k bezpe&nému pouzivani informacnich, komunikac&nich a
daldich technologii SRS PO 215 PAS 2,49

8. Skola rozviji schopnost déti u&it se 66,7% 12,5% 3.08 3,08 3,11

9. Vyuka sméfuje k pripraveé na vyuku v zakladni skole, k zdkladnim spolecenskym

nAvykdm a pravidlim chovadni v rbznych prostredich 62,5% 12.5% 325 323 325




Podpora digitalnich kompetenci
pedagogickych pracovnikU

PrOmérné hodnoceni aktudlniho stavu

Podil MS v rdmci ORP
planujicich zlepSeni

TABULKA C. 20: Digitdlni kompetence pedagogickych pracovnik(

2016-2018 | 2019-2020

1. Pedagogové maiji zakladni znalosti prace s pocitaCem a vyuZivaji je pro
sebevzdélavani a pripravu na vzdélavani déti (prace
s operacnim systémem, aplikacemi, soubory, tvorba textovych dokumentd apod.)

2. Pedagogové maiji zakladni znalosti prdce s internetem a vyuzivaiji je pro
sebevzdéldvani a pripravu na vzdélavani déti (vyhleddvani, stahovdni, tisk podkladd
pro prdci s détmi, znalost bezpecného chovani na internetu apod.)




TABULKA C. 21: Pfekdzky v oblasti podpory digitdinich kompetenci pedagogickych pracovnik(

1. Nevhodné / zastaralé ICT vybaveni

2. Nedostatek prilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovnik( v oblasti digitdinich
kompetenci

3. Nedostatek financi na pofizeni moderniho ICT vybaveni (véetné Udrzby stavajici techniky)

4. Jiné

5.74dné

Podil kol nardzejicich na danou prekdzku

41,7% (3.)

45,8% (2.)

62.5% (1.)

4,2% (4.)

4,2% (4.)

41.7% (2.)

35,6% (3.)

71,7% (1.)

8.2% (5.)

11.2% (4.)

46,4% (2.)

31,8% (3.)

74,7% (1.)

8,0% (5.)

9.7% (4.)



Podil Skol, které danou prekdzku oznacily za
nejvyznamné;si

TABULKA C. 22: Nejvyznamngjsi prekdzky v oblasti podpory digitdlinich kompetenci pedagogickych
pracovniky

1. Nevhodné / zastaralé ICT vybaveni 16,7% (3.) 2.1% (4.) 9.5% (4.)
2. Nedos’ro’r,ek prilezitosti k dalsimu vzdélavani pedagogickych pracovniku v oblasti digitalnich 333% (2) 15,4% (2. 2)
kompetenci
12,3%
3. Nedostatek financi na pofizeni moderniho ICT vybaveni (véetné Udrzby stavajici techniky) 41,7% (1.) 59.2% (1.) (1.)
63,3%
4, Jiné 4,2% (4.) 5.0% (5.) (5.)
5.2%
5.1adné 4,2% (4.) 11,2% (3.) (3.)

9,7%



Rozvoj infrastruktury materskych skol

TABULKA C. 23: Investice v letech 2010-2015

Celkovy podil 3kol, které v poslednich 5 letech investovaly z EU do infrastruktury skoly (staviba, rekonstrukce,
modernizace budovy, u&ebny, mistnosti, dvora atp.) !

Celkovy podil kol, které v poslednich 5 letech investovaly z EU do vnitfniho vybaveni Skoly




TABULKA C. 24: Stavby, rekonstrukce

1. Novd vystavba nebo pristaviba budov

Podil MS, které v poslednich 5 letech
investovaly z EU do prislusné stavby /
rekonstrukce skoly

Podil MS v rdmci ORP
pldnuijicich stavéet /
rekonstruovat

2016 -2018 | 2019-2020

Podil MS v rdmci
ORP jejichZ pldn se
bude tykat
bezbariérovosti

12,5% 12,5%

2. Bezbariérové stavebni Upravy a rekonstrukce

8.3% 12,5%

3. Ostatni rekonstrukce, udrzovaci prdce a modernizace pl&sté budovy;

zatepleni budov; (projekty energeticky udrzitelné skoly apod.)

8.3%

4. Stavebni Upravy a rekonstrukce ffid

5. Stavebni Upravy a rekonstrukce knihovny

6. Stavebni Upravy a rekonstrukce herny

7. Stavebni Upravy a rekonstrukce télocvicny

8. Stavebni Upravy a rekonstrukce prostor na podporu polytechnického
vzdélavani (napr. keramicka dilna)

9. Stavebni Upravy a rekonstrukce skolni jidelny

10. Stavebni Upravy a vybaveni na podporu podnétnénho venkovnino
prostredi skoly napf. hristé, zahrady apod.




Podil MS, které v poslednich 5 letech Podil MS v rdmci ORP
3 investovaly z EU do prislusného vybaveni skoly |pldnujicich pofizeni vybaveni
TABULKA C. 25: Vybaveni

2016 -2018 2019-2020

1. Vybaveni tfidy 4,2% 18,1% 12,5% 20,8% 25,0%
2. Vybaveni prostord skoly pro rozvoj polytechnickych dovednosti 4,2% 8.3% 6.2% 29.2% 12,5%
3. Vybaveni knihovny 4,2% 6.1% 5.4% 25,0% 8.3%
4. Vybaveni herny 4,2% 13,7% 9,3% 25,0% 8.3%
5. Vybaveni télocvicny 0.0% 4,3% 2,7% 12,5% 4,2%
6. Vybaveni skolni jidelny 0.0% 9.0% 6,1% 33,3% 16,7%
7. Vybaveni vypocetni technikou pro potieby pedagogickych pracovnik( 8.3% 12,0% 8.9% 50,0% 25,0%
8. Software pro ICT techniku 8.3% 2.1% 6,7% 29.2% 16,7%
9. Nové didaktické pomUcky 8.3% 151% 12,4% 50,0% 20,8%
10. Pripojeni k internetu v herndch, ve skole 4,2% 9.4% 5.4% 8.3% 8.3%
11. Interaktivni tabule 8.3% 8.8% 5.8% 25,0% 8.3%
12. Audiovizudini technika (televize, projektory apod.) 8.3% 7.9% 5,.3% 16,7% 8.3%
13. Vybaveni bezbariérovym ndbytkem pro déti se SVP 0.0% 1,4% 0.6% 8.3% 20,8%
14. Didaktické a kompenzacni pomUcky pro déti se SVP 0,0% 3.5% 3.9% 25,0% 16,7%
15. Vybaveni na podporu podnétného vnitiniho prostredi sSkoly napr. ctendrské koutky,

prostor na rozvoj jednotlivych pregramotnosti, polytechnickych dovednosti apod. 2% % o 2% g% Ak




